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ЧАСТЬ 


ОСТРОЖСКАЯ ТИПОГРАФІЯ 

и ЕЯ ИЗ ДАНІЯ. 

‘ (Продолженіе), І01 ,онзк 

ПІ. 

Западная церковная реформа, коснувшаяся боліє 
внішняго юридическаго устройства церкви, не удовле- 
творила тіхть, которьіе искали рішеній боліє глубо- 
кихт. чисто религіозньїх’ь догматическихт. вопросовт». 
А между тімт. ати вопросьі с-ь логическою отчасти по- 
слідовательностію вьітекали изг положеній протестант¬ 
ства, отчасти зто посліднее давало кт> нимт. внішній 
толчокт., наводило на ату дорогу. Правда, основная 
идея реформацій заключалась не в-ь переработкі идей 
христіанства и первоначальной точкой отправленія ея 
служила критика церковних* установленій римской 
кхріи и різкое порицаніе ея злоупотребленій, но оче¬ 
видно. діло не могло остановиться только на атихт* 
чисто практическихт. вопросахт», когда релипя сділа- 
лась, такт, сказать, злобою дня и на ней бьіло сосредо- 
точено особенно напряженное всеобщее вниманіе. Меж¬ 
ду тімт> реформа, подорвавшая прежніе авторитетьі. 
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предоставляла вх ділі віри я релнгіи широкій про- 
изволх личности каждаго, развила критическое отноше- 
ніе кх установленіямх церкви. Явились смільїе умьі, 
которьіе, исходя изх зтого принципа, пошли другою до¬ 
рогою и обратили главное вниманіе на внутрешіюю 
сторону церковнаго віроученія, наґ ея Догмати и віро- 
опреділенія. Иих казалось* что римская церковь иснор- 
чена вх самому корні, вх основньїхх членахх вірьі; 
что ея система віроученія при всіхх діалектическихх 
тонкостяхх слишкомх запутана и полна злоупотребле- 
ній, позтому нуждается вт. критической провіркі на 
началах?» разума при руководствї; св. Писанія. 

Первьім?» вопросомх, в?» рішеній котораго всегда 
запутьівались умьі, старавшіеся раскрьіть его ст» точки 
зрінія разума без?» участія віри, еіце ст> первьіхх 
вікові» христіанства бьшо ученіе о троичности лицх 
при единстві Божественной сущности (упостаси). Бьіло 
ясно, как?» говорили еще єретики 1ІІ-го віка, что три 
не єсть один?» и одних не єсть три. Зтотх же самий 
вопросх о Тройці вьіступилі, на сцену и при религі- 
озиомх броженіи XVI віка. Таково бьіло вх главнмхх 
чертахх происхожденіе того ученія, которос извістно 
вх исторіи подх именемх антитринитаріанства (противо- 
троичности). Будучи отличньїмх отх протестантства, но 
какх его порожденіе, антитринитаріанство нікоторое вре- 
мя хочетх идти обх руку сі. нимх вх обіцемх лухі рели- 
гіознаго свободомьіслія и обіцемх ділі религіозной ре- 
формьі, пока наконєцх, вьіяснивх для себя и другихх 
свой отличительньїй характерх, вьіділяется вх секту со- 
вершенно особую и самостоятельную, послідователи и 
единомьшіленники которой скоро появляютси вх Польщі 
и Литовскомх княжестві. Обьїкновенно полагаютх, что 
антитринитаріанство занесено в?» Польщу изх Италіи 
(66), гді особенно вьідавался между другими аптитри- 


(66) Ив. Игн. Малншевскій. «Письмо Ивайа Смери» труд. Е. 
дух. Атад. 187 6 г. кн. 6, 483 стр. Ор. Левицаій «Социн. вх 
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нитаріями Лелій Социнь (1525 — 1562 г.), патрицій 
города Сіеннн, рішительніе другихь виступившій сь 
основнимь положеніемь антитринитаріанства т; е. отрн- 
цаніемь христіанскаго ученія о Пресвятой Тройці, а 
сь тімг вмісті предвічнаго Божества Іисуса Христа 
я всего таинства «скупленій. Проводвикомь »ти*ь идей 
вь Польші, по атому мнінію, является кружокь италі- 
анцевь, бившихь при дворі королеви италіанки—Бони, 
с-ь францискомь Лисманини во главі. Но сліди анти¬ 
тринитаріанства вь Гїольші ми находимо гораздо 
раньїне Социна! Уже 1529 г. вь Кракові разбирается 
діло Катерини Мельхеровой (67) обвиняемой «вь жи- 
довстві». Сущность атой ереси, какь видно изь пока¬ 
заній обвиняемой, состояла вь томі», что она «вірить 
только вь Единаго Бога, таке какь не можете понять 
равумомь віроученія о единстві Божества и троичности 
лиць Отца, Сина и Св. Духа« (68). Очевидно ато било 
тоже антитринитаріанство еіце не облеченное вь си¬ 
стему, хотя и тугь видни попитки такой систематизація 
и разумннхь аргументацій. Представшая опять на судь 
инквизиціи вь 1530 году за распространеніе той же 
ереси, Катерина Мельхерова на вопроси по символу 
віри повторяєте опять прежнія показаній 1529 года, 
что она исповідуегь Бога Отца, но отрицаеть Сина, 


Польщі и юго-зап. Руси, вь Кіевской Старині 1882 г. т 11 
стр. 34. Н. И. Петрове «Преподобний Іовь Желізо» «Стран- 
нике 83 г. кн. 10. стр. 182. 

• (67) Катер. Мельхерова—жена Краковскаго обивателя и раица 
Мельхіора Вейгиля била побочною дочерью короля Сигизмунда І. 

(68) 2аруіапа ргяей піедо (т. е. Петра Іомицкаго бискупа 
краковскаго-—инквизитора) о (о (т е. віроисповідаши) ойро- 
ууіесігіаіа ^ Ьагйко ролпіевгапу вроабЬ (тішиш соиРиве) іі піе 
то іе роуас гогитет втеоіт іУІагу уу Іеііпойс Ьбвіууа іггесЬ овбЬ, 
ууугпаіас * іе ууіегіу іуїко и зебпедо Во§а, піе то4е гай гго- 
гчтіЛесЬ овбЬ о/са, 8упа і ОпсЬа ЙтепІеео а о тпусЬ 
агіукиїасЬ піс піе тоіе роууіеіЬіб і піс те \уіе, ^йуі те- 
^іааїа /ууікіа і гогитет вууоіш шс гЬаЙас те гйоїш*. Вико»- 
вкі. іЗгіеде КеГогт. уу Роївсе віг. 176 і. І. 
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«такі какі гді рожденіе тамі и смерть, а Богі вічені» 
слідовательно не можеті ни умирать ни рождаться. 
Сьіномі Божіимі можете бьіть названі, всякій испол- 
няюіцій его заповіли* (69). Можно полягать что ато 
учеше проповідувалось открьіто, если на него обра- 
щаегь вниманіе католическое духовенство и какг видно 
изі слові Мельхировой иміло послідователей: она 
отрекается оті своихі заблужденій и *осужденной 
сектьі жидовскон *, ві которую она попала. Декреті 
Сигизмунда 1-го изданньїй вт» Бильні 1535 года направ¬ 
лень между прочимь противь сектьі анабаптистові или 
новокрещендеві, ученге которьіхі если не бьтло тоже- 
ственно то слишкомі близко подходило кі антитринита- 
ріантсву (70). 

Такимі образомг ученіе Лелія Содина не бьіло но- 
вьімі неизвістиьімі до сихі порі ві Польші. Но боль- 
шей части первьіе основатели секті остаются вь тіни, 
полу чають оні (сектьі) имя уже позднійшихь организа- 
торові, придавшихі ей извістное устройство и оконча- 


(69) Воть какг нередаетг зтотг донросг польскіи исторнкг 

Горницкій (Огнуе чу Когопіе віг. 7) цитуемнй Буковскимі (Рв. 
ІіеС. ™ Роїзсе віг. 178): р 2еЬга1 Ьуі йо йтеоги в^едо X. Сатгаї 
Ьівкир кгакотевкі капоппікі \¥8гувІкіе і коїіедіаіу ки у^увіи- 
сЬапіи іеі \уугпапіа теіагу. Ти е<Іу руїапа тееДВіе кгеДа па- 
8ЕЄЄО, іе4Іі луіеггу \у Во&а \Ув 2 ЄсЬто£%се £0 8І»ог4усіе1а піеЬа 
і гіегаі ойроууіейгіаіа: теіег4е \у 1 е £0 Во&а, кібгу утузіко вііуог- 
іуі со теіДгішу, кібгу гозитет сгіотеїесгут о£агшопу Ьус те 
цю4е, а ДоЬгойгіеізВу ^еео і ту Іисігіе )евІету реїш і ^гувікіе 
ггесгу па 8\уієсіє. Когзяегиуіа іо роїега гіовуб мгуІісгаЦс 

тос ВоіЦ і ^е£о (1оЬго(1/іе)зВуа піе ууутотеіепе. РозЦрюпо гав 
Даіеі \у руїапіи: а ууіеггувг 4е \у 8упа ЙЄ£о ^ейупе§о Дегива 
СЬгувІива Рапа павге£ 0 , кібгу ві§ росгаї г Риска вигіеп1е£0 еіс. 
Опа па Іо: а піе тіаісі Рап Вб£ апі 4опу, а пі вупа, а пі ти 
іесо роїггеЬа; Ьоб іейпо Іут вупоуу роїггеЬа, кібгу 
и т і е г а) аіе Рап Вб£ теіесгпу деві, а ^ако ві§ те игойгії 
Іак і итіегаб піе то4е. N88 та га вупу 8*ф і в^ V? вкув І су 
вупотеїе кібгу йгоеаті ой піе§о пагпасго- 

петі сЬойг%“.... 

(70) См. ваше стр. 23 прнміч. 31. 
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тельньїй виді» Такт, бьіло и вг антитринитаріанскомг 
движеніи XVI віка вг Литовско-Польскомг государстві. 
Лица давшіе толчекг атому движенію, начало котораго 
восходитг еще кг XIV віку и принадлежигь несомнін- 
но Литві, теряются вг туманной дали, вьідвигаются уже 
только позднійшіе діятели, трудившіеся надг разработ- 
кой данньїхг идей. 9та послідняя роль принадлежить 
Социнамг Лелію и Фавсту, сообщившимг своє имя Ли- 
товско-Польскому антнтринитаріанству. 

Около 1546 года Лелій Социнг основалг вг Вене- 
ціи тайньїй кружекг свободньїхг мьіслителсй боліє 
чімг изг сорока лицг между которьіми особенно вьіда- 
вались Бернардг Охинг, Валентинг Гентіусг (вепііім), 
Павелг Альціатг и другіе. На своихг сходкахг они 
вьіработали основная положенія антитринитаріанства, 
придали имг научную постановку. Открьітьіе инквизиціею 
нікоторьіе изг нихг бьіли казненьї, друтіе спаслись отг 
подобной же участи только бігствомг. Вг числі атихг 
посліднихг бьілг и Лелій Социнг. Четьіре года онг 
скитался по разньїмг угламг Европм, побьівалг во 
Францій, Англіи, Голландіи, Германій, Швейцаріи и, 
наконецг, 1551 года прпбьілг вг Польшу, гді впро 
чемг оставался не долго: онг бпять возвратился вг 
Швейцарію и занялся окончаніемг прежнихг и состав- 
леніемг новьіхг своихг богословскихг трактатовг. 
Около 1558 года Лелій вторично посітилг Польшу, 
которая издавна бьіла подготовлена кг упроченію здісь 
антитринитаріанскаго ученія, нашедшаго теперь прнвер- 
женцевг среди придворньїхг италіанцевг королеви 

Бони. , г .. 

Лисманини, какг мьі упоминали ввине, ІооО года, 
посланньїй Сигизмундомг—Августомг, вг европейскія 
страньї, для боліє близкаго ознакомленія сг протестант- 
ствомг всіхг фракцій, посітилг также Италпо, гд. 
лично познакомился сг антитринитаріанскими учителями 
и скдонился кг атому крайнє - раціоналистическому 

учені». 

126 
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Голландско-німецкій анабаптизмі», близкій по своиму 
началами ку антитринитаріанству, способствовалу боль- 
шему упрочеяію послідияго вт» тому же придворному 
кружні Лисманини. Сборньшу пунктому зтого кружка 
бьілу дому Яна Триціскаго. Зтоту послідній 6 ьілу ву 
Голландія и слушалу таму Зразма Роттердамскаго; 
проникнутьій свободоммсліему ону любилу собирать у 
себя, ву Кракові, людей подббнаго же направленій, 
каковьі бьіли: Воеводка, Якову Прилускій,—Краковекій 
писарь, Андрей Фричу-Людржевскій—бьівшій нікоторое 
время секретарему, Сигизмунда — Августа, Адаму Дре- 
винскій и Якову Уханскій,—Краковскіе канонники и 
другіе (71). Разу ву зто собраніе попаду какой то за¬ 
хожій голландскій анабаптисту Адаму Пасторису (на- 
зьіваемьій также Зрігіїпз Веі^а); случайно раскрьіву мо- 
литвеннику, гді встрітилу молитвм обращенньїя особо 
ку каждому лицу Св. Троицьі, ону спросилу: „Тгез пе 
У08 ЬаЬегіз Оеоя, о Ьопі?“ (треху ли Богову иміете мои 
мильїе?). Зтоту вопросу и поднятьій ИМУ спору пока- 
зался слишкому дерзкиму и бмлу прекращену, но ону 
обратилу на себя вниманіе и нікоторме возвратились 
су зтого собранія уже су сомнініями относительно 

троичности. , 

Между тіму ву Европі начались преслідованш 
антитринитаріеву среди самиху протестантову, которьіе 
не допускали такого крайняго направленій подрмвавшаго 
основьі самаго христіанства. Спасаясь оту преслідова- 
ній многіе изу ниху пріютились ву Литві и Гіольші, 
которьія представляли боліє или меніе безопасное 
убіжище. Число сектантову постоянно возрастало, уве- 
личиваемое прозелитами изу містньіху злємєнтову. 
Антитринитаріи открьіто и сміло вьіступаюту су своими 
умствованіями о Св. Тройці ву надежді навязать его 
и другиму протестантаму. На соборі польско-литов- 
скиху протестантову ву Сецимині, сендомірской обла- 


(71) Викоткі. Бгнуе Ке£ Рої. в. 189. 
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сти, бьівшем’ь вт» 1556 году, представитель антитрини- 
таріавт.—Гонезій старался доказать, что хотя 1. Хри- 
стост. єсть истинньїй Богі., во Онт. ниже Отца, которнй 
позтому только одняті єсть встиввьій Богь. Вь 1558 году 
ТУЖЄ доктрияу проповідивалт. ва Пинчевскомт. соборі 
италіавецг Юрій Блавдрата; ва слідутощемт. соборі, 
1561 г., 4 ранцузскій виходець Петрь Статорій, висту- 
пиль сь учєніемі» о Св. Тровці вт. духі іудейскаго мо- 
вотеизма, пря чемі. отвергаль необходимость молитві. кь 
другимт. лицам’ь, кролі одвого Бога Отца (72). Хотя ви 
одинт. из'ь зтихт. соборові, не приняль антнтринитарі- 
аискаго ученія, но его открьітая проповідь привлекла 
большое число новьіхт. послідователей, между кото- 
рьіми, что всего важніє, нашлись могущественньїе 
покровителя новаго віроученія. Такимт. покровителем'ь 
ст. 1561 года становится знатний шляхтичі.— Николай 
Олесяидкій (73), владілець города Пинчова которьій 
до сихт. порт, бьіл'ь центром!, протестантскаго движснія 
В-Ь Иольші. Овт. изгналт. отсюда кальвинистовь и на 
місто ихь пригласиль своихь єдиновірцеві.— антитри- 
нитаріань, отдавь вт. ихт. распоряженіе Пинчовскі 
храмі, в типографію. Антитринитаріанство стало, та¬ 
ким!. образомі., на твердую почву, составило вт. Нин- 
чові организованную общину, распространяясь отсюда 
по всімг концамт. Литви и Гіольши. ГІинчову било 
усвоено громкое ИМЯ „ригає уегііаііз Мит, а Бео еіссішп 
в сама община получила названі Пннчовіані. (/ )• 
Ві, Пинчові перебивала цілая толпа антитриннтаріан- 
скихт» учителей изь италіандевт., французові., німцеві., 
венгердевт., полякові, литовцеві.. Среди нихт. фигури 


(72) Ор. Левицкій. Социніанство вт. Польші и ю.-з. Руси 
Кіевск. Старина 82 г. кн. 4 стр. 36. 


(73) ЇМ. стр. 37. 

(73) 0. Левиця. Соц. п Польші и ю.-з. Руси. Кіевск. Стар. 
1882 г. Аиріль стр. 37. 

(74) Труд К. д. Аж. 76 г. Іюнь стр. 487. «Письмо Ив. Смерн*. 
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ровалг и Лисманини, но не долго: явились новьіе авто¬ 
ритети, а сг ними и новьія мнінія, спори и ссорьь 
Німець Шоманг упрекалг Лисманини вг аріанстві, 
а тотг вг свою очередь називалг Шомана послідова- 
телемт. Савелія. Скоро Лисманини совсімг оставилг 
Польшу, удалившись вг Пруссію, гді и покончилг сг 
собою самоубійствомг 1563 года. 

Пинчовг бьїлг главньшг центромг антитринитаріан- 
ской пропаганди среди польскихг кальвинистовг, отг 
которихг первьіе отличались только, существенньїмг 
образомг, вг ученій о Тройці и таинстві искуоленія, 
сходясь вг остальномг, какг то: догматахг и обрядахг, 
пока, наконедг, 1565 года не произошло ихг полное 
разділсніе. Вг зтомг -году вг Гіетрокові, во время 
происходившаго тамг сеЙма, антитринитаріи устроили 
публичньій диспутг сг кальвинистами, кончившійся, 
между прочимг, запрещеніемг со сторони посліднихг 
входить вг обіденіе сг антитринитаріями, какг явними 
єретиками, подобньши древнимг Звіону, Фотину, Павлу 
Самосатскому, Арію и другимг. Антитринитаріи ноняли, 
что имг теперь нечего думать о союзі сг кальвини¬ 
стами, а необходимо позаботиться обг окончательной 
организадіи вг особую секту. 

Вг составг антитринитаріанской общини входили 
люди разньїхг земель и народностей, различавшіеся вг 
частностяхг своей доктрини между собою; необходимо 
било позаботиться о примиреній зтихг незначительнихг 
разностей и способствовать такимг образомг большему 
обгединенію секти. Сг зтою цілью составляются анти- 
тринитаріанскіе собори вг Ландуті, области Пере- 
мьшільской и Скрині—сандомірской 1566 и 1567 годовг. 
Послідній отличался особенною многочисленностію чле- 
новг: однихг пасторовг и знатнихг патроновг собра- 
лось до 110 лицг (75). Хотя антитринитаріи не достигли 


(75) Ор. Левицкій. Сод. вг Подьшж Юго-Заи. Руеи. Кіевская 
Стар. кн. 4 стр. 38. 



примиреній, но бьіло рішено, вт» видахт» сохраненія 
единства сектьі, держаться относительно св. Троицьі 
вираженій св. Писаній. Сь примирительньїмт, и одушевг 
ленньїмт, настроеніемт, разошлись антитринитаріи ст. 
скрининскаго собора, показавшаго между прочимт, мног 
гочисленность ихт» секти и ея распространенность по 
всімт» областям!» Польши, Литви и западной Руси; еще 
ст» большимт> рвеніем’ь принялись они за усиленіе своей 
пропаганди. Пріобрітеніе новихт, центрові, и общині, 
покровительствуемьіхт» знатними патронами способству- 
етт» виполненію подобнихт» плановт». Важнійшимт» изг 
такихт» центрові» становится городг Ракові», сандомір- 
ской области, затмившій вскорі славу самаго Иинчова. 

Ракові, бьілт, основані, 1569 года на песчаних-ь 
пустиряхт. сендомірской областн (нині бідное село 
Радомской губерній опоченскаго уізда), Яномт, Сенин- 
ским-ь, каштеляномт» жарновскимт». Самі, онт» бьілі- каль- 
винистт», но поді» вліяніем'Ь своей жени Лдвиги Гпосв- 
ской, ревностной аититринитаріанкя, является покрови¬ 
телем!, посліднихт», тімт» боліє, что подобное покрови- 
тельство привлекало вт» новооснованньїй городом» мно- 
жество сектантові» и способствовало развитію ого про- 
мьішленности. Составилась многолюдная колонія или 
сектантскйя община, ні, которой примкнули нісколько 
вожакові, и учителей изт, Пинчова. Вт, 1575 году нг 
Сенинскій основалі, здісь свою типографію, вт, которой 
печатались книги антитринитаріанскаго характера, Р ас " 
ходившіеся по всей Гіольші, даже Германій и ен- 
гріи (77). Вг 1576 году у раковскихт» сектантові, со- 
стоялся первий соборі,, стремившійся придать новой 
общині единство религіознаго ученія и соціальна™ 
устройства, устранивт» ті разногласія, каш неизбіжно 


(76) Малншевскій. ІІодлож. письмо Ив. Смерн. Труд. К. дух. 

АК (77) Малншевссій/ Труди Кіев. дух. Ас. 1876 г. сн. VI стр. 
490. «Подлож. письпо Йвана Смерн». 
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встрічались при стеченіи вь Раков-ь сектантскихь учи- 
телей разньїхь оттінковь. Ціль собора не бьіла Дости¬ 
гну ха что однако не ослабило значеній усиливавшейся 
общини. Новий учитель Фавсгь Социнт», племянникь 
Лелія прибившій изьИталіи 1579 года, усніль достиг¬ 
нуть атого обьединенія, сообщивт» секті; своє имя 
Социніант». Сначала Фавсгь Социнт», державшійся чи- 
стаго антитринитаріанства, встріїтилт» непріязненньш 
отношенія кт» себі Раковцевт», такт, какь послідніе 
вмісті сі» своимь патроном!» Яномь Сенинскимч» дер¬ 
жались еще нікоторьіхь кальвинскихь обичаевь и мід¬ 
ній Но смерти Яна, сьінт» его Якові» Сенинскііі, наслі- 
довавшій оть матери чистое антитринитаріанство, даль 
перевісь атому посліднему вь Ракові; а вміст* сь 
тімь стало усиливаться туть и значеніе Фавста Ооцнна. 
Кь атому времени возникло миого другихь антитриии- 
таріанскихь общинь какь то; краковская, люблинская, 
сандомірская, самборская, перемьішльская и друг. (/в), 
но знаменитійшею изь нихі» била раковская, имя кото 
рой било обідніть названіемь польскихь антитрини- 

таріевь. 

(Продолженіе впредь). 


бібліографія. 

Плела лочаевская. Изборникь назидательнихь 
поученій и статей, составленньїхь и списанннхь 
преподобним* Іовомь, игуменомь лаври Почаев- 
свой. Почаевь. 1884 г. 

По случаю совершившагося вь 1881 году пятидссяти- 
літія со дня возвращенія Почаевской лаври изь уній 
вь православіе издано бьіло нісколько книгь, вь кото- 
рьіхь возобновлени и дополнень. свідінія обь атой 

(78) Труди Еіевск.^ух. Ак. 1876 г. кн. У1 стр. 491. «Письмо 
Йвана Смсрц» Мальїшевскаго. 
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,10 вг библіотевї Почаевской лаврьі бХГЇова^содс^ 
пиеанная собственною рукою прсподобиаг Д'„ 

жатая в-ь собі сборникч, поучені» п ста є* изч. тпорен а 
святьіхі, отиевг я друпіх-ь соврспсняихт. сш ^ Р ^ 
лигіозно-иравственньіхт> произведені , ' Р п 

б,™" издана вг св*,г (ПутавоД-еяв »» -Р^™е»- 
СКОЙ. Тип. Почаевск. лаврьі. 1883 , стр. 1 „ 

™ настоящемт. году книга подч. загла ^\ *™ а 
почаевская» и сославлясгь издаше « 

т обоаботігЬ удобиой для чтешя и поииманія єн, « д 

РдавТею процесора кіевской духовно» акадеИ'- Н^ а 

Певоова. Названіе -Пчела- придано зтой книг* на ™“ 
основанії!, что оригіналі^’щечї тавнхг^пронзведеиій’, 

"обирался Ь не™дТховной нудрости изг^“еобтен’но’іі 
низові, н чужих» сочнненій для какой-либо собственнон 

коп^Г преподобнаго Іова заслумваеть нзвїс^ 

ностн'зазг по о,ношені» п. да ™ )П “™еин"°е Г о Гз»и. 
автора, такт, и по отношенпо ьо кремени „ __ 

Зтотт, сборпикт» или .изборникт.. поуче ^ ’ 

кант. справедливо вмеказал-ь редакторг ^ без . 

вольно обширномт. предислов.и гь “*■’;' книгь , но 

ЙЛВИЬІЙ св “*У е ^ р ° 4 ^ "Гличноеїн преподобнаго Това 

ГегГзпохн; н переписаний». ““"“'“ТГхруп^воз- 
хательньїя стаїьи сборнвза " сгаз “ в “^ я ” „ г |±подоб- 

Х^н в и^““азоТо ЄД0 .ГдГх« В ато Матеріали, котори» 
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иміль боліє или меніе прямое отиошеніе кь обстоятель- 
ствамь міста и времени жизни св. Іова. Зтоть преподоб- 
ньій отець русской православной церкви, извістньїй по 
святоети своей жизни и по нетлінно своихь мощей, до- 
селі-не білль извістень вь нашей литературі по своимь 
пнсьменньїмь произведеніямь, и только вь библіотекі ІІо- 
чаевской лаврьі хранилась рукопись «писанная властною 
(собственною) его рукою*, хотя не'вь полномь и перво- 
начальномь своемь составі и несовсімь исправномь 
виді; вт> настоящемь же нзданіи, состоящемь изь двухь 
частей вь одной книгі (част. 1 стр. 1 — 316. Част. 2 
стр. 1 — 194 и прибав, стр. 1 — 46), поміщеньї статьи 
рукописи, расположенньїя вь систематическомь порядки 
и переработанньїя на русскую современную річь, вь 
количестві достаточномь для ознакомленія сь почтенною 
діятельностію преподобнаго Іова на пользу православ¬ 
ной церкви сначала вь сані игумена дубенскаго Кре- 
стовоздвнженскаго монастиря на Вольній (сь 1582 года), 
а потомь вь сані игумена Почаевской Успенской лаврьі 
(сь 1604 по 1651 годь). Впрочемь, сюда вошли не всі 
безь остатка статьи, содержащіяся вь подлинной руко¬ 
писи, а на первьій разь изданьї только слова и бесіди 
на воскресіте дііи и подвижньїе праздники и нарочитьіе 
дни церковнаго года (первьій отділь 1-й части), и ви¬ 
писки и поученія о разньїхь предметахь и на разньїе 
случаи (вторьій отділь 1-й части); затімь житія, сказа¬ 
ній и слова на неподвижньїе праздники и нарочитие дііи 
церковнаго года (первьій отділь 2-й части) и виписки 
изь патериковь и особенно изь ліствицьі преподобнаго 
Іоанна Синайскаго (вторий отділь 2-й части), сь при- 
ложеніемь нікоторьіхь изь зтихь поученій вь подлин- 
номь церковно-славянскомь стилі преподобнаго Іова 
(прибавленіе) и изображенія его святаго лика. 

Самьія произведенія, оставшійся вь рукописи пре¬ 
подобнаго Іова, представляюся результатомь требова- 
нія, принятаго вь русской церкви студійскаго монастьір- 
скаго устава, по которому настоятель вь каждую сед- 
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мину должені билі назидать братію или самі, или 
чрезі кого-либо другаго; позтому слова, бесіди и по- 
ученія или заимствовались изі такихі книгь, которня 
обьїкновенно назначались для назиданія братіи обіце- 
житєльннхі монастьірей ві церкви и монастнрской тра¬ 
пезі или бьтли составляемьі по подражанію зтимт. кни¬ 
гами. Но при всємі томі настоящій сборникі отлича- 
ется такими вьіборомт» статей н такими пріемами, кото- 
рне характеризують личность преподобнаго Іова, какі 
учителя русской церкви, видівшаго существенння ду- 
ховния нужди современнаго общества, какг проповід¬ 
ника, ревностно пекуіцагося обі поправленій нравствен- 
них'ь недугові своихт» слушателей, и какт. ревнителя 
по православію, сміло говоривша™ противт» иновірцеві, 
єретикові и сектантові», волновавшихт» вт» то время 
русскихт» православннхі христіані. Спеціальний ха¬ 
рактері. его ііравоучительинхт» бесіді составляюгь про¬ 
стота, наглядность н удобопонятность и почти політе 
отсутствіе СЛОВІ Сі боліє или меніе отвлеченньїмі 
содержаніемі; миогія изі ннхі могугь служить и ві 
настояіцее время предметомі для назидательнаго чтешя 
И прекрасніші пособіемі для проповідникові слова 
Божія, особенно Ві переложеніи на нинішній русскіи 
язнкі (какі сділано ві разсматриваемомі изданіи). 
ІІолемическіе же и апологетическіе опити преподобнаго 
Іова отчасти противі євреєві и католикові, а пре- 
имуществеино противі протестантові вообще и противі 
социніані ві частности (напр. ві поученій о божестві 
І. Христа, ч. 1, стр. 310-312, и ві другихі, гді го¬ 
ворися обі аріанахі и іудеяхі) должньї занять поч- 
тенное місто ві православной противолютеранской по¬ 
лем икі второй половини XVI и первой П0Л0 « ИІ '^ 
віка кі которьші оии относятся, и даже могуті» про 
лить Нікоторий світі на историческую подготовку сов- 
ремениой штунди на югі Россіи и дать пособіе^ для 
борьби сі нею. ОЦерк. Віьст».). 
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ДОТОПИСЬ ТЕКУЩИХ'Ь СОБЬІТШ. 


К-ь юбилею Вьісокопреосвященнійшаго Ися- 

дора. Митрополита С.-Петербургскаго. -11 ноября 
настоящаго года совершится, какь извістно, пятидесятил тіе 
со дня служенія високопреосвященнаго митрополита Исидора 
вь сані} єпископа. Вь виду високо благотворной дііятєльности 
маститаго ієрарха на поприщ* блаїотворенія жителямь сто- 
лицм и многолітнихь трудові его на иреуспіяше православ- 
ной церкви, сорокь гласнихь Петербургской городскои думи, 
по словамь «С.-Иетербургскихь Відомостей», внесли вь пред- 
стоящее собраніе предложеніе ознеменовать памятннй день 
юбилея слідующимь: 1) просить городскаго голову, вь со- 
провожденіи ііісколькихь гласнихь думи, принести, 11 ноября 
сего года, письменное поздравленіе ото всего городскаго об- 
щества внсокопреосвященнійшему Исидору СО днемь полу. 
віковаго служенія его православной церкви; 2) поднести при 
зтомт. внсокопреосвященнійшему икону Ііренодобнаго Исидора 
Пелусіота (празднованіе 4 февраля); 3) вь памать о семь дн 
вносить отннні ежегодно вь роснись расходовь города Пе¬ 
тербурга но 300 рублем на содержаніе и восиитаніе круглои 
сироти вь домі нризрінія бідннхь духовнаго званія ІГетер- 
бургской єпархій, сь женскимь при немь училищемь для 
круглихь сироть и нріютомь для вдовь духовнаго відомства, 
устроеннимь заботами и иждивеніемь високонреосвященній- 


шаго митрополита Исидора. 

_Состояніе православной церкви вь Ялоніи. 

Японскій миссіонерь, игумень Владимірь, сообщаеть вь «Моск. 
Від.» извістія о положеній діла православія вь Японія: «їїа 
обичномь іюльскомь соборі ієрархій, нроповідниковь и ста- 
рость православной Церкви вь Яионіи господствовало необн- 
чайное единодушіе и воодушевленная готовность всі труди, 
не щадя здоровья, употребить на раснространеніе царства 
Бохія тамь, гді живуть незнающіе ни Промислителя, ни спа- 
сенія не відущіе. Проповідниковь на соборі било 94, діако- 
новь два, священниковь 11 (три ієромонаха) и енископь Ни- 
колай предсідаль. Японскіе священники доложили, что вь 
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теченіи нослідняго года число крещснихь било 1,662, а всіхь 
православнихь христіань вь Японія 9,981. Учениковь вь се- 
минаріи при миссіи било 86, четверо изь нихь учатся вь 
юусскихь духовннхь академіяхь, вь прочихь четнрехь шко- 
лахь обучаются до двухсогь человікь. Сь нрибнтіемь новихь 
миссіонеровь 11ІГ.ОЛІ.НОЄ діло православної! Церкви будеть бо¬ 
ліє расширено, особенно, если будеть сказана помощь цер- 
ковнимь правительствомь кь ностройкі деревяннаго дома для 
семинаристовь, а то они страшно тісиятся вь старихь диря- 
вихь лачугахь и сильно страдають оть течи и боліють оть 
снрости. Тернять все они ради $ога и мало завидують благо- 
устроеннимь католическвмь, особенно протестантскимь семи- 
наріямь. Таковь духь нравославія-терпініе и надежда*. Пра- 
вославішхь церквей и молптвенннхь домовь теперь вь Япо- 
ніи ПО, НО они все еще очень біднн церковною утварью. 
Вь февралі 1884 г. начата постройка соборнаго храма. 

_ Воскрееньїя школьї яри монастнрях'ь.—«Гус. 

Кур.», нередаеть что, но почину одного изь архіенисконовь, 
„однять вонрось о введеній воскресннхь релииозно-нрав- 
ствениьіхь бесідь вь моиастиряхь. Насколько извістно, нер- 
вня начиНанія вь зтомь направленій увінчались нолнимь 
усніхомь, собравь массн слушателей. 

_ Распоряженіе Кіевскаго Епархіальнаго На¬ 
чальства относительно одобрительннх-ь ОТЗЬІВОВ'Ь 
прихожая* о священниках*. —На дняхь кіевскш ми- 
трополить, какь сообщають вь «Кіевлякині», нредложиль на 
обсужденіе кіевской духовной консисгоріи слідующш вонрось 
ПО отношенію кь „риходскимь священникамь. Мног ‘ е Р 
жане кіевской єпархій бнвають недовольни своими священно- 
церковно-служителями и вь особенности священниками, по¬ 
дають просьби обь удаленіи и просять дать л У ч,иих ^ ^ 
не допускають нелюбимнхь ими свящеиниковь совершать 
богослуїеніе и т. д.. вслідствіе чего часто возникаеть много 
слідственнихь діль, обременяющихь єпархіальнеє начальство. 
Вь виду зтого его високопреосвященство нредложиль конси¬ 
сторія разсудить. не будеть ли нолезно для устраненія яли, 
по крайией Мірі, для умеиьтешя жалобь со сторони прихо- 
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жанх сділать распоряженіе, чтобн лица, которня желаютх 
занять свящснно-церковно-служительскія міста вх приходахх 
или перейти на службу изх одного нрихода вх другое, вмі- 
сті сх прошеніямн о нредоставленіи имх містх, представляли 
би и надлежаще засвидітельствованние отзиви нрихожаих 
їіхх церквей, при коихх они желаютх служить, что зти при- 
хожане желають йміть сій лица вх своемх причті», какх ато 
и било вх великороссійскнхх енархіяхх до 20-хх годовх. По 
мніінію митрополита, такое распоряженіе будетх полезно и 
потому, что оно затруднитх вредное для служби нереміщеніе 
изх нрихода вх ириходх, засхавивх оставаться долів на сво- 
ихх міістахх и боліє знайомиться сх своими прихожанами и 
тщательніе иснолнять свои обязанности, не думая о пересе¬ 
леній вх другій міста. Конечно, такое распоряженіе не нре- 
пятствуетх єпархіальному начальству, если оно признаетх не- 
обходимимх, нереміщенія сх міста на місто, и безх согласія 
нрихожаих. 

— Первьій магистерскіти коллеквіумв.—Вх Москов- 
ской духовной академій, 5 октября, вх 6 часовх вечера, про- 
исходилх нервий коллеквіумх, но новому академичеокому 
уставу. Священникх Харьковскій Т. Вуткевичх заїцищалх своє 
сочиненіе, нредставленное имх на соисканіе степєни маї метра 
богословія, подх заглавіемх: «Жизнь Іосппда нашею Іисуса 
Христа. Оннтх историко-критическаго изложенія Евангельскои 
исторіи, сх онроверженіемх возраженій, указмваемихх отри- 
цательною критикой новійшаго времени. Москва, 1883 года*. 
Возражали оффиціальние оппоненти: доцентх академій М. Д. 
Муретовх и нрофессорх Д. 0. Голубинскій. Защита признана 
удовлетворительною. Отх нрежнихх магистерскихх диспутовх 
коллеквіумх отличалея главнимь образомх тімх, что на немх 
не нрисутствовало студентовх и носторонней нублики, за ис- 
ключеніемх лицх спеціально нриглашенннхх на коллеквіумх. 

_ Чествованіе вх С.-Петербург , Ь Галицкихх го¬ 
стей о. Наумовича и В. М. Пдощанскаго— Вх вос- 
хресенье 7-го октября, вх Петербургі чествовали дорогихх 
гостей галичанх — о. Наумовича и В. М. ІІлощанскаго. На 
обіді, но сообщенію «Світа», присутствовало около 40 чедо- 
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в'Ьк’Ь. Обмінь мислей биль крайнє оживленннй. Самия зам-Ь- 
чательния изь річей били сказани о. Наумовнчемь и В. М. 
Площанскимь. 0. Наумовичь сказаль: «Благодарю вась за 
братскій привіть и русское хлібосольство. Огь самой заиад- 
нон границн великаго русскаго государства я и товарищи мои, 
кась на нути, такт» и вь великоліпной сіверной столиці г 
чувствуемь ссбя какь дома. Ми, оть рожденія нашего, аветрійцн 
и нрочно связани сь нашею нмнеріею присягою. Какь русскіе, 
ми, но ролигіозннмь нонятіямь и соображеніямь на нользу 
народную, наученм почитать вдасть, какь дарованную свише. 
Ми никоимь образомь не революціонери, не ноднольние аги- 
татори. Ми не скриваемь нашу ноіздку вь Россію; не шеп- 
чемь о ней на ухо; ми говоримь о ней громко и ясно среди 
білаго дня. Она не нротиворічить ни австрійскимь нонятіямь, 
ни австрійскимь законамь. Какь австрійскій німець, италья- 
нець, сербь, нолякь, румннь считають себя вь народномь и 
литературномь отношеніяхь связанними сь своими народ¬ 
ними, вні нреділовь Австріи лежаїцими центрами, такь и 
намь не можеть бить чуждою Русь Малая и Великая, сь ко- 
торою ми связани культурою, исторіею, церковьш, язикомь, 
литературою. Ціль нашей ноіздки расширеніе литературнихь 
связей. Ми встрітились у вась сь великими сокровищами 
разнороднихь человіческихь знаній и искуствь. Мн пораженії 
вашимь богатствомь и могуществомь. Вь сравненіи сь вами 
ми молоди. Тімь не меніе и у нась єсть, чімь-бц ви могли 
воспользоваться. Ми иміемь онить вь просвіщеній простато 
народа, алчущаго и жаждущаго духовной пищи. Предлагаемь 
вамь обмінь литературнихь произведеній, литературную вза- 
имность». На річь отца Іоанна отвічаль 0. Є. Миллерь, ко- 
торий нашель предложеніе его весьма разумннмь, тімь боліє, 
что между Австрією и Россіей теперь самия благонріятния 
отношенія. Послі 0. 0. Мнллера говориль В. М. Нлощанскш. 
Его річь била нолпа краснорічивихь оборотом, и самихь 
дружескихь чувствь. Газета приводить нзь зтой річи только 
то місто, гді онь опреділиль характерь политическихь от- 
ноіиеній между русскими Великой Госсіи н между русскими 
Австріи. «Вь 40-хь годахь, сказаль онь, нмператорь Пиколай 
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Павловичі» бнлі ві Він*. Австрійскіе русскіе вислали еі йому 
депутацію и подкеслн печатнне стихя, полине нрив-Ьтствіл 
руссвому государю. Ими доказнвалось, что можио согласить 
руссвій патріотизмі сі в'Ьрностью Австріи. Наші народі, ека- 
залі Площансвій, дорожить завономі. Когда оні бнлі йоді 
польскимі воролсвствомі, оні бнлі в-Ьрені ПольпгЬ. Теперь 
народі наші, будучи враждебені и мятежамі и ноднольннмі 
махинаціямі, также несомн-биио варені Австріи». 

_Кь характеристик-Ь Виденскаго катод яче- 

скаго єпископа.— Ві «Новомі Времени» номівдени г. Мол- 
чановнмі свои нутевня замови и впечат.гЬнія, винесенния 
имі при недавнемі посЬщеніи Вильни. Весьма интересна 
харавтеристива поваго виленсваго енисвона Гриневецкаго, ко- 
торнй до своего назначеній ві Вильну служилі ві Петербург 
и бнлі любимцемі столичннхі оффиціальнихі сфері. Благо- 
даря атому обстоятельству, не смотря на свою молодость, 
Карлі Гриневецкій бнлі рекомендовані Риму руссвимі пра- 
вительствомі каві кандидаті ві бискунн. Зд*сь начинается 
нічто ненонятное. 

Еще не до'Ьхаві до Вильни, о. Гриневецкій носнлаеті 
суровую отставку о. Жили новому, извістному бискуиу, служив- 
шему по назначеній) русской власти. ІІрибнві на міісто, новин 
єпископі обіявляеті о нербходимости знаній польскаго язика 
для каждаго католика, безі каковаго знанія нЬті и причасти; 
нроситі 0 дозволеній ксендзамі-законоучителямі обіяснять 
таинства церкви польскими тернинами: нробуеті увольнять 
бискупові и настоятелей, извФстннхі политическимі благо- 
разуміемі; назначаеті своего брата, бнвшаго сснльнаго, на- 
стоятелемі Кальваріи, богагЬйшаго костела, куда ежегодно сте- 
кается масса сЬрнхі богомольцеві, и, наконеці, обіявляеті, 
что пребнваніе католикові-ученикові ві православнои церкви 
ві царскіе дни єсть каноническое преступленіе». 

Встріча г. Гриневецкаго сі внсшей міістной властью била 
бол'Ье чіімі странной. Кі внсокоуважаемому преосвященному 
Александру ему нришлось сіїадить сі извиненіемі; попечи¬ 
телю округа, Сергіевскому, строгому хранителю русскаю на 
лравленія ві школах і, Гриневецкій при нервомі же визит 
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наговорила такі много непріятнаго, что можно било удивлять¬ 
ся терпінію г. попечителя, а на прієм* новаго генерал*-губер- 
матора єпископ* совсім* не явился, и когда его пригласили. 

ТО он* отвітил*, что, «страдая ревматизмом*, уіхал* про- 

катиться в* Бресть-Литовск**. 

Причина такой метаморфози, по мнінію г. Молчанова, за- 

ключается в* том*, что 

Безхарактерносте, безличность и безпринципносте русских* 
людей, завіднвавших* зтим* краєм* в* посліднге годи, не 
только воскресили польскую силу, но и создали новую дозу ея 
в* сіверо-западннх* губерніях*. Пани подолались предводи- 
телями дворянства, завОдующими воинской новинностью, като¬ 
лики во всОх* казенних* учрежденіях* около денег* и власти, 
у полякові свой банк*, Гедройци, Тншкевичи, Ожаровскіе, Де- 
желки, Горни, де-Брозль, Платерн, Бутени и прочіе магнати 
свободно скупают* громади земель, куда нерОдко является фак- 
Тическим* хозяином* родственник* именитаго пана, бнвшш ни 
больше не меньше—жандармомь-вОтателем* или «кинжаль- 
щикомг». А все русское жмется с* конфузом* но темним* угод¬ 
ам*, не смОя даасе заявлять о правах* своего крОпкаго суще- 
ствованія в* зтом* искони русском* краО. 

Результати новаго образа дОйствій немедленно сказались: . 
Пани тотчас* поняли зто и носнОшили доказать желаніе 
пойнять его в* свои обьятія. За отставку Жилинскому в* ва- 
гонО-на виленском* вокзалО его встрОтила роскошная карета 
с* нарой рнсаков*—первий дар* ианов*. Дальше-больше и 
теперь Гриневедкій-полубог*. Католики благоговійно цОлуют* 
Гай его платш а пани в чавячвв ночвицачв отр*шваютч 
кусочки ряси молодого єпископа, сохраняя их* на однои по- 

лочкО со святим* расиятіем*... 

Ленежний штраф* не нугает* виленскаго єпископа, во пер- 

» аї ®!1Г.Г». 3 »а.1>а» т . - •*>*■»• •“ ""Та 

Ваго родича. дМствителвв. велв.ая застучв.ча 
иЕона даеть еяисаапу вимоли,» Десятиаь * “ 

тодь, собвраемихь от» аопМчииіь леті богомольцеві, Кали 
варів дача багата, статуя Богородвчч, с» вовзевнцми «в нее 
мечами, изобрамающая, по разсяаз, ввогялг, ІІалшу, яачучан- 
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ну8) Россіей, также приносить хорошій доходь. Не сущіе ли 
пустяки штрафь вь 2 тис. руб. предь суммой атихь лепть. 

Совершенно в’Врно, зам-Ьчаеть г. Молчановь, что едва ли 
снособни денежнне штрафи обуздать своеволіе нольскихь епис- 
коиовь. Всегда иайдутся средства для вознагражденія послуш- 
нихь синовь пани. 

Вь каждой католической єпархій не мало такихь завідомо 
капитальнихь доходовь. Католическій ксендзь ихь не полу- 
чаеть и онь будень, висшій клирь береть ихь себ’Ь и богать. 
Отсюда витекаеть такое положеніе вещей: внсшш клирь но бо- 
гатству аристократь и сь аристократами другь: низшее духо- 
венство-ночти нищій и вь зависимости оть нановь. Вь резуль¬ 
тати вь Обиди мужикь и Россія. Отчего бн вс* зти богомоль- 
ческіе доходи не обратить вь иміпощійся общероссіискш канв- 
таль католической церкви в не увеличить изь него жалованье 
маленькимь ксендзамь; віідь тогда всіі отиошенія изміінились би 
вь діаметрально нротивуноложную сторону: ксендзь, обезпечен- 
ний государствомь, нересталь би бить покорн’Ьишимь слугои 
папа поміщика, а епископь началь би дорожить весьма до- 
статочнимь казенннмь содержаніемь... 
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